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RESOLUCION N° F2 /Zo2 S

DENTRO DE LA DENUNCIA ESCRITA
PRESENTADA POR LA SENORA K

.. CONTRA EL

ABG. i ’ ‘
"\, NOTARIO DE FE PUBLICA

N° DE ~ DEL DEPARTAMENTO

DE LA PAZ POR LA SUPUESTA
COMISION DE FALTAS DISCIPLINARIAS.

La Paz, 17 de diciembre de 2025

VISTOS: La denuncia escrita presentada por Gladys Valda Choquehuanca en fecha
11 de diciembre de 2025, el Informe de desccnrgo presemodo por el Notario de Fe
Publica == , Abog. e " ___.enfecha
17 de diciembre de 2025, y todo lo que ver convino y se tuvo presente; y,

CONSIDERANDO |

Que, en fecha 11 de diciembre de 2025, la ciudadana GI . ' : v

interpone denuncia escrita contra el Abog. ! ’ .

Lars .~

de Fe Piblica N° de la ciuvdad de ». La denunciante alega la irregular
autorizacién de la Declaracién Voluntaria N° 688/2025, de fecha 28 de octubre de
2025, enla cual el senor. v | declara haberle entregado la suma de

$us. 40.000 para su custodia. Sostiene que dicha afirmacion es falsa y que el Notario
permitid un acto que involucra derechos de una tercera persona (su personay) sin su
presencia ni consentimiento, vulnerando el Articulo 90 de la Ley N° 483, que establece
que la via voluntaria notarial solo procede cuando no se involucren derechos de
terceros. Asimismo, denuncia el incumplimiento del deber de asesoramiento previsto
en el Articulo 18, inciso h) de la citada ley, al no haber orientado al declarante sobre
los alcances legales de sus manifestaciones frente a terceros ausentes.

Que, recepcionada la denuncia escrita, mediante decreto de 11 de diciembre de
. 2025 cursante a fs. 17 de obrados, y legalmente notificado la parte denunciada en
5)i fecha 15 de diciembre de 2025, conforme a la diligencia cursante a fs. 18 y 19 de
; obrados; la parte denunciada en tiempo hdbil y oportuno presenta Informe Notarial
conforme previene el Art. 111 pardgrafo Il de la Ley 483, en cuyo tenor sefala;

Que, revisando los archivos dela notaria cursa como declaracion voluntaria signada

con el N° 688/2025 de fecha 25 de octubre de 2025, siendo que para tal efecto

\\presenforon un documento privado de fecha 12 de octubre de 2022, suscrito por los

j’ o “sefiores Angel Valda Mamani, Victoria Choquehuanca de Valda y Rogelia Valda Vda

: de Quispe, Gladys Valda Choquehuanca y el Sefior Luis Fernando LecoRa Mamani

como suscribientes, mediante el cual sefala que se habrian recibido la suma de $us

40.000.00, en merito a dicho documento el sefior Angel Valda Mamani, solicito el

servicio notarial, el denunciante sostiene que la denuncia se trataria de asuntos
familiares, solicita el rechazo de la denuncia, argumentando lo siguiente:

NAeamiema 1 darC



. DIKECUIUN UEL NUJARIAUU PLUKINAGIUNAL
BNSE  estano PLURINAGIGNAL OE - PaikE d
> 4] BOL]V]A MINISTERIO DE JUSTICIA Y
| TRANSPARENCIA INSTITUCIONAL
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& ) \ XWdICCI que el documento es una manifestacion unilateral de volumod y que,
g onforme a la SCP 1290/2012 y la SCP 0035/2020-52, la fe publica notarial solo
qcredn‘o que el declarante estuvo presente y realizé la manifestacion, pero no

& ,,éoronhzo la veracidad del contenido.

f" Afirma haber cumplido con la verificacién de identidad (SEGIP), capacidad y

libertad del solicitante al momento del acto.

* Manifiesta que la denuncia se basa en asuntos estrictamente familiares de
division de bienes en los que su oficina no tiene injerencia, y que negar el
servicio solicitado le habria ccarreado responsabilidad por negativa
injustificada de acceso al servicio notarial.

Que, recibida la denuncia, este Despacho Sumariante, conforme a lo dispuesto en el
Paragrafo Il del Articulo 111 de la Ley N° 483. Recibido dicho informe, o vencido el
plazo sin el mismo, corresponde a esta autoridad emitir el Auto de Apertura de
Sumario Disciplinario o, en su defecto, el Rechazo de Denuncia.

CONSIDERANDO Ii:
CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO

Que, el Artficulo 115, Pardgrafo tl de la CPE, garantiza el derecho al debido proceso,
a la defensa y a una justicia plural, pronta, oportuna, gratuita, transparente y sin
dilaciones.

Que, asimismo, el Paragrafo | del Articulo 116 garantiza el derecho a la presuncidon de
lainocenciay el Paragrafo | del Articulo 117 dispone que ninguna persona puede ser
condenada sin haber sido oido y juzgada previamente en un debido proceso;
enfendiendose que el ejercicio del ius puniendi es la realizacion del debido proceso

determinado en el crdenamiento juridico nacional.
‘\m,\kumﬁ

\I
oo, ?JO/ \; LEY N° 483 DE 25 DE ENERO DE 2014, DEL NOTARIADO PLURINACIONAL

\-2'/ Que, el Articulo 2, Paragrafo |, numeral 5, refiere que las actuaciones del Notariado
Plurinacional estan sometidas plenamente a la Constitucién Politica del Estado y la
Ley, bajo el Principio de Legalidad.

o Que, el Articulo 3, numeral 1 de la Ley N° 483 define el Asesoramiento o direccidn
yoo ' como la labor del notario de orientar a los usuarios sobre los medios juridicos para
e Sl alcanzar fines licitos.

Que, el Articulo 18, inciso h) establece como deber del notario asesorar a las personas
naturales o juridicas que requieran sus servicios.

Que, el Articulo 68. (INTERVENCION). La intervencion de la notaria o el notario de un
instrumento publico extra-protocolar da fe de la realizacién del acto, hecho o
circunstancia, de la identidad de las personas u objetos, de la suscripcion y fecha del
documento cuando corresponda.
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Que, el Articulo 90, Pardgrafo | determina la procedencia de la via voluntaria notarial,

) estableciendo con claridad que esta solo procede "siempre y cuando no se involucre
A wng g‘erechos de terceras personas”.

"

{x" v."?_‘ v*?'@u‘e e! Articulo 97 de la Ley N° 483, establece que las Notarias y los Notarios de Fe
Ebbﬁfj son responsables disciplinariamente, cuando en el ejercicio del servicio

g r\ofcﬁ incurran en las faltas disciplinarias previstas por la Ley.

;#[;;;{;":QU"’ el Articulo 101, Paragrafo | faculta al Sumariante Disciplinario para sustanciar y

Ss===tgsolver en primera instancia los procesos por faltas graves y gravisimas.

Que, el Articulo 102 de la Ley N° 483 establece que constituye falta disciplinaria
cualquier conducta prevista en la citada norma. El Articulo 104 inc. e) establece que
constituye falta leve, el retraso en la tramitacion de cualquier acto fuera del plazo
establecido en reglamentacion; y el inc. f) establece como falta leve el Negarse a
prestar sus servicios sin causa justificada

Que, asimismo, el Articulo 111 de la citada norma establece que, recibida la
denuncia, el sumariante, con cardcter previo a emitir resolucidon, deberd solicitar
informe a la Notaria o al Notario denunciado, quien deberd presentar lo requerido en
el plazo de veinticuatro (24) horas posteriores a su legal notificacion. Con o sin la
presentacion del informe, el sumariante deberd pronunciar el Auto de Apertura de
Sumairio Disciplinario 0, en su caso, disponer el rechazo de la denuncia medianfe Auto
debidamente fundamentado, sin recurso ulterior.

CONSIDERANDO lii

Corresponde determinar si los hechos denunciados y 10s elementos probatorios
aportados configuran de manera objetiva y verificable alguna de las faltas
disciplinarias tipificadas en el Art, 105 de la Ley N° 483, o si por el contrario, la denuncia
carece de adecuaciéon tipica, sustento probatorio y relevancia disciplinaria,
imponiendose su rechazo y archivo de obrados; de los hechos facticos presentados
y expuestos como de la documental cursante en obrados, se establece las siguientes
conclusiones:

PRIMERO. - Que, conforme al Articulo 68 de la Ley N° 483, la intervenciéon del notario
en instrumentos extraprotocolares {como la Declaracidén Voluntaria) da fe de la
realizacion del acto, de la identidad de los comparecientes y de la fecha, pero no
acredita la veracidad de los hechos declarados. En este sentido. la SCP 1290/2012 y
la SCP 0035/2020-S2 establecieron que el Notario es un "receptor pasivo” de las
manifestaciones de voluntad. Por tanto, si el contenido de la declaracion fuera falso,

RO la responsabilidad recae Unica y exclusivamente en el declarante, Sr. Angel Valda
e S Mamani, bajo el tipo penal de Falso Testimonio (Art. 169 Codigo Penal), extremo del
e cual el Notario dejo constancia expresa en el cuerpo del formulario notarial.

Que, se ha evidenciado que el Notario no actud de forma arbitraria, ya que para
auvtorizar la Declaracion Voluntaria N° 688/2025 tuvo a la vista un Documento Privado
de fecha 12 de octubre de 2022 que acreditaba la existencia de una transaccién por
J$us. 40.000. Al existir un nexo documental previo que justifique la disponibilidad de
dicho monto, el Notario cumplié con el Principio de Legalidad (Art. 2, num. 5 Ley 483)
y su deber de comprobar los requisitos exigidos por el ordenamiento. La interpretacion
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que el declarante haga sobre si ese dinero fue por "venta" o para "custodia” es una
manifestacion de voluntad subjetiva que el Notario no puede censurar
preventivamente sin incurrir en una vulneracion al derecho de acceso al servicio

( '('}‘,( ‘\ﬁotcrlol
at e \

b a-JSEGﬂNDO Que, la parte denunciante alega vulneracién al Articulo 90 de la Ley N°
: 3 duc prohibe involucrar derechos de terceros en la via voluntaria . Sin embargo,
, Ung‘prudenoo y la doctrina notarial aclaran que una declaraciéon unilateral no
P constﬁuye un contrato bilateral ni genera una obligacién civil exigible que pese
\'ero la Sra. Gladys Valda. El documento es una prueba preconstituida cuya
eficacia probatoria es relativa y debe ser valorada por un Juez de Familia dentro de
la demanda de division y particidn de bienes gananciales. Abrir un proceso
disciplinario por la "falsedad" del contenido equivaldria a que esta autoridad
administrativa usurpe funciones judiciales, prejuzgando sobre la validez de una
prueba que aun estd en debate en la jurisdiccion ordinaria.

OO

Que, conforme al Articulo 2, numeral 6 de la Ley N° 483, la actividad notarial se activa
por la solicitud de los interesados . Si el usuario cumple con los juicios de identidad
(SEGIP), capacidad vy libertad, el Notario estd obligado a prestar el servicio. Negar la
autorizacion de una declaracion cuando existe un documento privado de respaldo
habria constituido una Falta Leve (Art. 104, inc. f) por negarse a prestar servicios sin
causa justificada. El Nofario actud en resguardo de la seguridad juridica al formalizar
un acto que el usuario pretendia alcanzar bajos fines que, en apariencia formal,
resultan licitos.

TERCERO.- El derecho a denunciar constituye un mecanismo legitimo de control y
tutela de derechos; sin embargo, su ejercicio exige responsabilidad, objetividad y
sujecion estricta a la normativa vigente, En el aGmbito del Notariado Plurinacional, la
denuncia disciplinaria no puede ser utilizada para canalizar disconformidades ajenas
a la funcion notarial ni para sustituir competencias propias de otras jurisdicciones.
Toda denuncia debe sustentarse en hechos verificables y en elementos minimos que
permitan presumir razonablemente la existencia de una infraccién disciplinaria. El uso
indebido o infundado de este mecanismo vulnera el principio de legalidad, afecta
injustificadamente la honra y el ejercicio funcional de los fedatarios, y genera cargas
procesales innecesarias, debilitando la seguridad juridica y la eficacia del sistema
disciplinario. En consecuencia, no toda inconformidad configura faita disciplinaria,
debiendo las eventuales responsabilidades civiles, familiares, penales, laborales o
administrativas ser promovidas ante las instancias competentes. Solo el uso
responsable y fundado de la denuncia fortalece la institucionalidad y garantiza un
sistema disciplinario serio y respetuoso del debido proceso.

CUARTO.- Del andlisis integral de los antecedentes se concluye que no existen indicios
razonables ni suficientes de la comision de faltas disciplinarias, toda vez que la
-*-_’f‘ actuacion fedataria se limité a documentar una manifestacion unilateral respaldada
en un documento privado preexistente, enconfrdndose el servicio notarial
debidamente concluido, bajo la presuncién de legitimidad del acto notarial, sin que se
configure extralimitacién funcional ni vulneracidén de los principios de legalidad,
imparcialidad y neutralidad, resultando ademds juridicamente improcedente exigir el
conirol del pago del precio, correspondiendo los hechos denunciados al ambito
familiar, civil y penal ajeno a la competencia disciplinaria, no configurdndose en
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eonsecuencna ninguna de las faltas tipificadas en los Arts. 104, 105y 106 de la Ley N°
48,3,\suendo procedente el rechazo de la denuncia conforme al Art. 111 de la Ley del
™ Nofqr\odo Plurinacional.

- t\Lgsx&uécn’rou Sumariante Disciplinario de la Direccidn del Notariado Plurinacional, con
’ff'_“"a“"“/‘ facultades y atribuciones reconocidas por la Ley N° 483,

RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR la denuncia escrita mTerpuesTo por la ciudadana 1
( " ncaencontra del Abog. . ~ 1, Notario de Fe
Publica N° de la ciudad de , por los fundamentos juridicos expuestos en la

presente resolucion, al no existir indicios suficientes de responsabilidad disciplinaria ni
adecuacion de su conducta alas faltas graves tipificadas en el Articulo 105 de la Ley

N° 483.

En estricta aplicacion de la Ley 483 del Notariado Plurinacional, ia presente Resolucion
NO fiene RECURSO ULTERIOR.

REGISTRESE Y NOTIFIQUESE
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